-54 -
SABLES Y ESPADAS DE MONTAR PARA TROPA DE CABALLERIA |,
1815 — 1890 (1)

Entre los aflos 1815 y 1890 se aprobaron distintodelns de espada de montar para
“Caballeria de linea”, asi como de sables para dllata ligera”. Es evidente que los
dos regimientos de Caballeria de linea que en $8l&ecian equipados con corazas,
utilizarian espadas de montar. Mas arriesgadoteeatitmar que también equiparon a
los regimientos de Lanceros, sélo por el hecho deetios figurar entre los de
Caballeria de linea, o que en 1815 eran espadasod&ar las que equipaban a los
Dragones, por haberlas utilizado con inmediataramigad.

Como expone Almirante al referirse a los Dragogresu “Diccionario Militar”
(1869), el hombré no hace la tosd,... “asi como en nuestros tiempos hemos visto
CORACEROS sin CORAZA, y regimientos llamados dmtaria 6 de caballeria
LIGERA, solamente por el color de los vivos del EDRME'.

En su “Prontuario de Artilleria” (1833), Salas afaucomo en 1814 Habia por lo
general en nuestra caballeria espadas y sablesessdl con sustitucion prevista a
medida que se contara con ejemplares de los modptobados en 1815 y 1822, pero
segun Puell de la Villa, durante “década ominogarnando VIl centré toda su
atencion en la nueva Guardia Real, restando etiEjén la penuria

Finalizada la guerra carlista, durante la que ebi&no se vio precisado a
adquirir anticuadas espadas y sables inglesese@orio sucedido tras la de la
Independencia, y los modelos ingl€ssiguieron en servicio hasta poderse sustituir con
los fabricados en Toledo.

MODELOS “APROBADOS POR S.M.”
En el Museo de Atrtilleria, creado por Godoy en 188 oleccion de armas blancas se
formd reuniendo piezas que ingresaron en calidad'ndgestra” de los modelos
aprobados o en proyecto, piezas “antiguas” prod¢edetle parques o dependencias
militares, piezas donadas por “particulares” fitpicos, y piezas elaboradas en la
Fabrica de Toledo en calidad de “reproduccion”.aHas que redactaron el Catalogo
publicado en 1856 eran las piezas las que debian aportar todéolariacion, de forma
que a la fecha que figuraba en la hoja se dio itapoia capital, salvo en los casos en
que esta fecha delatara el arma como “reproducciBn’ la creencia de que las
reproducciones desprestigiaban la Coleccién, 46 esfierirse a ellas como tales.
Tampoco en las tenidas por “originales”, se difei@ entre las que se
mostraban resultado de una produccion ajustadacaéin reglamentario”, y las que
constituian “espécimen” de manufactura singularp pmn algunas de las ingresadas
como “muestra” figuraba una inscripcion que lasdada ‘Modelo aprobado por S.M.
en determinado afio, y esta resefia se hizo figaral €atalogo, haciéndonos saber de
ellas.

! “de los 100.000 soldados que integraban la plantik ejército fernandino, sélo los 16.000 guardias
reales se distinguian por su eficacia, iban unifados y estaban dotados de fusiles reglamentaribs. E
resto permanecian casi desnudos, utilizaban arnaa®pintas -trabucos o fusiles ingleses y franceses
procedentes de la Guerra de la Independencia- macsenalé un viajero inglés al ver acercarse al
destacamento que debia escoltar su diligencia deragl transito por Despefaperros, era dificil
distinguir a los soldados de los bandoletoB. Puell de la Villa, “Historia del ejército elspafia”,
Madrid 2000, Pag. 31

2 Ver articulo 51 de esta serie, “Sables y espadasahtar, con guarnicién de estribo (I1)”

% Aligual que para los que redactaron el postex@télogo, publicado en 1909.



Correspondientes a la Caballeria, estas “muesitas”

Pieza n° 1.668.Sable para Caballeria ligera, modelo del afio 18aprobado por
S.M”, su hoja 850 x 35 mm.

Pieza n° 1.678.Sable de Caballeria ligera, modelo aprobado por .Seil el afio de
1822, su hoja 860 x 36 mm

Pieza n°® 1.738.Espada para Caballeria de linea, modelo aprobado$®. en el afio
1815, su hoja ‘e un filo y dos canales en cada una de sus ta98% x 36 mm.

Pieza n° 1.748.Espada modelo aprobado por S.M. en el afio 1822 pataalleria de
lined’, su hoja ‘estriadd (¢,?) 946 x 34 mm

Pieza n° 1.749.Espada, modelo aprobado por S.M. en el afio 1828 faballeria de
lined’, su hoja ‘tle dos filos con cuatro mesas en sus dos ultinmoe$g 950 x 36 mm.

En el Catalogo de 1909 si se identificaron comproduccion” algunas de las piezas
que lo eran, pero en lo que respecta a las armmscdd su interés se limita
exclusivamente a esto, en lo restante no hace m@&swmentar la confusion, ya que
cuando se emprendi6 esta catalogacién, a los fapdosabian perdido el nimero con
que se identificaban en el Catalogo de 1856, seadgsdicO un nuevo numero de
referencia, y el cotejo de los dos catalogos siegparar perplejidad.

En la produccion de los modelos de sables y espdml€aballeria, correspondientes al
reinado de Fernando VII, intervino la Fabrica ddedlo y la de Eibar propiedad de
Gabriel Benito de Ibarzabal. A finales de 1812 esgron a la Fabrica de Toledo los
operarios evacuados en 1808, y en 1813 reanudéoduqeion. El taller de fundicion
de laton habia sufrido dafios durante la ocupacantésa, y se limitd a la construccion
de empufiaduras para sables de InfarftdP@ra Caballeria, las empufiaduras y vainas de
los modelos reglamentarios eran suministradash@orzébal, montandose las armas en
Toledo con las hojas producidas en esta Fabrica.

Al reanudarse la produccion de hojas en la Falsecd oledo, se abandond el
antiguo sistema de marcado que permitia diferedagaide municidon, propiedad del
monarca, y las destinadas a su venta a “particilacarentes de la “cifra real”. A partir
de 1813 el marcado se limité a resefar la Fabec@aledo y el afio de fabricacion. La
Fabrica figur6 como “Nacional” de 1813 a 1814, cofireal’ de 1814 a 1820,
nuevamente como “Nacional” de 1820 a 1823, y demiReal” de 1823 a 1833, que
con el fallecimiento de Fernando VII volvio a séfational’. Con este sistema de
marcado todas las hojas resultaban susceptibleseddeomercializadas, y entre las
destinadas a espadas de montar o sables de CiahadHersolo aquellas que incluyen
alguna singularidad o decoracion labrada, puedenafe como “de Oficial”.

Ibarzabal suministré las guarniciones de laton nwasde los modelos de Caballeria
hasta el afilo 1833, en que estos efectos comenaamnducirse en la Fabrica de
Toledo, tal vez a consecuencia del levantamienticstzg que dificultaria recibirlas de
Eibar. En las empufiaduras de latén de sables detémfa, fabricadas en Toledo desde
1815, no se hizo figurar marca de esta Fabrica @erdas guarniciones y vainas de los
modelos de Caballeria alli producidos, no ocurreniemo, figurando el punzéra. D

TOLEDO en unas y otras. En las suministradas por IbarzAfara el punzén
YBARZABAL

“ Ver el articulo 25 de esta serie, “Espadas y sgirea tropas a pie (II1)”



ESPADAS DE MONTAR PARA CABALLERIA DE LINEA, 1815 1890

El primer modelo aprobado por S.M.es el de 1815, claramente inspirado en el
francés de Dragones, modelo Afio XlIl (1804-05) eBpuiiadura con piezas metalicas
de laton, la guarnicion en aro con concha o crsamechada, con tres gavilanes, el pufio
gallonado, forrado en suela y alambrado, con milaterorta y virola. La hoja con
doble acanalado a cada lado, filo en mesa al extdomo cuadrado hasta pocos
centimetros de la punta, contrafilo en ésta. Laavale hierro, dos abrazaderas con
anilla, y batiente en su extremo. La empufiadueawalna de este modelo de espada de
montar se mantuvieron en los modelos aprobadopasterioridad.

Soy incapaz de interpretar como seria la hegriadd, que segun el Catalogo
de 1856 constituye caracteristica del modelo dadsspge montardprobado por S.M.
en 1822. Salas afirma en su “Prontuario de Aridlef1833), que la espada de este
modelo esifual a la anteriof, la del Md. 1815, que describe comoja de dos canales
a la inglesd. Que en 1822 se aprobara un modelo practicamgotd al anterior lo
considero posible, pero en tal caso su hoja nogseddefinida “a la inglesa”, sino “a
la francesa”.

La espada de montar Md. 1825 se diferencia del18d5 por su hoja, vaceada,
con lomos redondos en el primer tercio y doblediiodos mesas los dos restantes. Este
modelo equiparia preferentemente a los Coracer@Gsapaderos de Caballeria de la
Guardia Real organizada en 1825, haciendo expéicgbé en la real orden de 5 de
febrero de 1832, aprobando un nuevo modelo de agpadnontar, se especificara que
Su uso no quedaba limitado a la Caballeria de,linelyendo también a los Coraceros
y Granaderos de la Guardia Real

Del Md. 1832, ninguna de las espadas de montamidtad en el Catalogo de 1856 se
indica “modelo aprobado por S.Rl.de lo que deduzco que en su “muestra” se omitio
inscripcion al respecto. Esta seria la pieza i87L“Espada para Caballeria de linea,
modelo de 1832 su hoja 942 x 34 mm, con doble filo en tres ise&avaina de hierro,
dos abrazaderas con anilla. Del mismo modelo sopikzas n° 1.760, (hoja 945 x 35
mm), n° 1.761 (hoja 950 x 35 mm), n°® 1.762 (hoja 285 mm) n° 1.763 (hoja 895 x
34 mm) y n° 1.764 (hoja 950 x 32 mm), pero éstasenalefinen Md. 1832 en el
Catalogo, sino como “modelo” del afio que figuraiie en la hoja.
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ESPADA DE MONTAR PARA CABALLERIA DE LINEA, Md. 1832 , EN “ARTILLERIA,
ACERO Y ARMAS BLANCAS” (1850).

¢.Se equiparon con espadas de montar “todos” lasieegos que figuraron como de
Caballeria de linea? De la espada de montar M2 p8Ba Caballeria de linea, si se
puede afirmar que la mantuvieron en servicio lesi@drones de la Guardia Civil, desde
la fundacion de este Instituto, en 1844, hastéiell891, en que se ordend sustituir este
modelo por el sable para Caballeria Md. 1880 Rf888.
Juan L. Calvo
Julio 2006

® ¢ A diferencia del anterior (Md. 1825), que sélaipgba a Coraceros y Granaderos de la Guardia Real?
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ILUSTRACIONES:

Y

ESPADA DE MONTAR Md. 1815 PARA CABALLERIA DE LINEA. LA GUARNICION CON
PUNZON “YBARZABAL”, EL PUNO HA PERDIDO SU FORRO DE SUELA Y ALAMBRADO
ORIGINAL. LA HOJA (946 x 35 mm), INSCRITA EN EL LOM O “Fabrica Nacional de Toledo,
Afio de 1821 DOBLE CANAL EN CADA CARA, FILO EN MESA AL EXTERI OR, LOMO
CUADRADO HASTA ALGO MAS DEL SEGUNDO TERCIO, CONTRAF ILO EN MESA EN EL
RESTO. LA VAINA DE HIERRO, CON PUNZON “YBARZABAL”. DOS ABRAZADERAS CON
ANILLA, BATIENTE SOBREDIMENSIONADO.

ESPADA DE MONTAR Md. 1825 PARA CABALLERIA DE LINEA. LA GUARNICION CON
PUNZON “YBARZABAL”. LA HOJA (945 x 36 mm) INSCRITA EN ANVERSO “Real Fabrica
de Toledo Afio de 1831VACEO Y LOMOS REDONDOS EN EL PRIMER TERCIO, DOB LE
FILO EN DOS MESAS EN EL RESTO. LA VAINA DE HIERRO, CON PUNZON
“YBARZABAL”, DOS ABRAZADERAS CON ANILLA, EL BATIENT E DE DIMENSIONES
MAS REDUCIDAS QUE EN EL ANTERIOR MODELO.



ESPADA DE MONTAR Md. 1832 PARA CABALLERIA DE LINEA. LA GUARNICION CON
PUNZON “Fa D TOLEDO”. LA HOJA (940 x 34 mm) INSCRIT A EN ANVERSO “Fa. D
TOLEDO 1858”. DOBLE FILO EN TRES MESAS. LA VAINA DE HIERRO, CON PUNZON
“Fa. D TOLEDO”, DOS ABRAZADERAS CON ANILLA, EL BATI ENTE LIMITADO A DOS

RESALTOS EN LOS FLANCOS. EN LA VAINA, LA BOQUILLA CONSTITUYO MEJORA
INTRODUCIDA DURANTE LA DECADA DE 1840.
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ESPADAS DE MONTAR PARA CABALLERIA DE LINEA, DE Ida. A Dcha., Md. 1815, Md.
1825 Y Md. 1832 Dibujo Eduardo Jiménez Sanchez-Malo




